DANSK RIDE FORBUND

J.nr. 2024-04

Kendelse
afsagt den 1. oktober 2024 af
Dansk Ride Forbunds Appeludvalg
i sag 2024-04
Dansk Ride Forbund
mod
Andreas Helgstrand

Henrik Tofte Olesen, Pernille Nordskov, William Kanta og Lars Langhoff har deltaget i sagens
behandling.

SAGSFREMSTILLING:

Pa mgade i Dansk Ride Forbunds Appeludvalg torsdag den 15. august 2024 blev det som fglge af sagen
med Carina Cassge Krlith, som separat punkt draftet forholdet omkring treenerens instruks pa den
fremsendte video fra den 7. februar 2022 i henhold til Dansk Ride Forbunds vedteegter § 15.

Under punktet deltog Henrik Tofte Olesen, Pemille Norskov, William Kanta og Lars Langhoff, idet
Carsten Lorentzen og Hanni Toosbuy erkleerede sig inhabile i forhold til treeneren, Andreas Helgstrand.

Appeludvalget besluttede af egen drift, at patage sig sagen i henhold til vedteegternes § 15, som fglge
af treeneres overtraedelse af Dansk Ride Forbunds Feelles Bestemmelser punkt 16 og Dansk Ride
Forbunds retningslinjer for etisk korrekt anvendelse af heste il ridesport, i henhold til den mundtlige
instruks pa videoen fra den 7. februar 2022:

"giv den en ordentlig en”

Traeneren, Andreas Helgstrand, har modtaget videoen fra treeningen den 7. februar 2022 med mulighed
for at komme med eventuelle bemeerkninger til sagen.
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Der er modtaget et svarskrift den 18. september 2024 med 2 bilag fra Andreas
Helgstrands advokat.

Indklagede har bekrasftet, at han fremgar pa videoen, som traener pa jorden, ved siden af ekvipagen.

Indklagede har ogsé bekreeftet, at indklagede pa videoen siger "giv den en ordentlig en”. Indklagede
har gjort geeldende, at bemaerkningen ikke er en opfordring til en overdreven brug af pisk som sket,
men en opfordring til en konsekvent og hurtig korrektion i situationen, hvor hesten ikke treekker frem
for rytterens hjaelper, men gar bagom, og netop ikke reagerer pa hjeelpen.

Indklagede har desuden gjort geeldende, at det var en korrekt instruktion, der som erkendt af rytteren,
udfgres overdrevent og for voldsomt.

Indklagede har naegtet at veere ansvarlig for rytterens reaktion, og at videoen ikke er egnet il at vurdere
situationen, idet den ikke viser den efterfalgende opfalgning pa de 12 sekunders optagelse.

Indklagede tog og tager, afstand fra brugen af pisk, som sket pa videoen.

Indklagede har blandt andet gjort geeldende,

at sagen er foreeldet ud fra et strafferetsligt perspektiv, hvor foraeldelsesfristen er 2 ar,

at man ikke kan straffes hardere i foreningsretsligt regi end i strafferetsligt regi,

at Appeludvalget har fastslaet dette i en trykt afgerelse fra 2020 (Bilag A),

at videoen ikke er egnet til at fungere som bedemmelsesgrundlag, da den alene viser 12 sekunder, og
en ridemaessig relevant kontekst dermed er fravalgt,

at videoen ikke er egnet til at fungere som bedgmmelsesgrundlag, da den er gemt og siden anvendt i
chikangst og personligt gjemed,

atindklagede ikke har begaet nogen forseelse, da indklagedes instruktion i situationen var korrekt, men
blev udfert forkert og for voldsomt,

at rytteren er sanktioneret i en fortsat verserende sag,

at indklagede ikke er ansvarssubjekt under Dansk Ride Forbunds etiske retningslinier eller Dansk Ride
Forbunds Feelleshestemmelser i denne sag, men alene rytteren

at DRFS ikke finder anvendelse for indklagede i situationen, jfr. DRFS punkt 2.2 modsaetningsvis, idet
der er tale om traening i private rammer, hvor indklagede ikke "er repraesentant” for Dansk Ride Forbund
i code of conducts forstand,

og der derfor ikke er hiemmel il at straffe indklagede i den foreliggende situation.

Indklagede har herudover gjort geeldende, at 3 ud af udvalgets 4 medlemmer er inhabile, idet disse 3
medlemmer tidligere har idgmt indklagede 6 maneders karanteene og af egen drift har optaget
neerveerende sag.
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APPELUDVALGETS BEGRUNDELSE OG KONKLUSION:
| forhold til foreeldelse fremgar det bl.a. af DRFS afsnit 10. pkt. 108:

’Foreeldelsesfristen for overtreedelse af DRF’s vedtaegter og DRFS regnes fra tidspunktet for
overtraedelsen medmindre andet fremgar nedenfor. Foreeldelsesfristen er 3 ar.”...

Det er erkendt, at det er indklagede, der giver instruksen "giv den en ordentlig en” pa videoen den 7.
februar 2022.

Forholdet er sledes ikke foraeldet i regi af DRF uagtet at forholdet i et strafferetligt perspektiv kan veere
foreeldet. Ved Appeludvalgets kendelse af 4. marts 2020 var der i den pageeldende sag en parallel
verserende straffesag om samme forhold, hvilket der ikke er i naerveerende sag. Appeludvalgets
begrundelse i kendelsen af 4. marts 2020 kan derfor ikke ligges til grund i neerveerende sag, da der
ikke verserer en straffesag i naervesrende sag. Forholdet er saledes ikke foreeldet i foreningsretligt regi,
hvorfor indklagede ikke gives medhold i dette anbringende.

| neervaerende sag er der tale om en traeningssituation i private rammer af en eliterytter i et professionelt
setup.

| afsnit 2.2. i Feelles Bestemmelser er det anfart overfor hvem DRFS finder anvendelse:

"DRFS finder anvendelse ved afvikling af alle arrangementer i DRF’s regi uanset disciplin og i den

daglige omgang med heste for:
rideklubber, som er medlem af DRF
individuelle medlemmer af rideklubber under DRF”

Appeludvalget ligger til grund, at indklagede den 7. februar 2022 var medlem af en rideklub under DRF.
Det fremgar felgende af DRFs retningslinjer for etisk korrekt anvendelse af hesten til ridesport:

1. ’Indenfor al ridesport skal hensynet til hesten prioriteres over alt andet

11. En person som forventer og forlanger en preestation af en hest skal forud have treenet hesten
pé& en kompetent og omsorgsfuld méade, sa den er klar til preestationen. Méalet med enhver treening
af hest og rytter er den hgjest mulige grad af harmoni mellem menneske og hest.
12. *Enhver form for ridning og treeningsmetoder skal tage hensyn til, at hesten er et levende
vaesen, og méa séledes ikke omfatte fysisk eller psykisk vold overfor hesten.”... *Ved fysisk eller
psykisk vold forstas:
b) anvendelse af pisk, udover hvad der karakteriseres som korrektion og/eller iretteszettelse.
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14. De reglementariske bestemmelser indenfor ridesporten vedrarende hestens behandling,
velfeerd og sundhedstilstand skal overholdes ikke blot under deltagelse i steevner, men nok sa
vigtigt under den daglige treening.”..

Selvom traeningen foregar i private rammer, finder DRFS og de etiske retningslinjer anvendelse.

| en treeningssituation er der et over-/Junderordenelsesforhold, hvor rytteren efterlever treenerens
anvisninger i et teet og intensivt samarbejde i lgbet af treeningssessionen med henblik pé at gare hesten
klar til preestationen.

Det fremgar bl.a. af Faelles Bestemmelsernes § 16:

"Mélet for ridesporten er at udvikle hesten til en "glad atlet’ gennem en harmonisk uddannelse.
Hestens velfserd og holdbarhed i sporten skal prioriteres bade i et kort og langt perspekiv.
Ridning mé aldrig indeholde fysisk mishrug eller vold mod hesten. Straf og overdrevet
korrektion — hvorved forstas uforstaelig, unadig og/eller overdreven brug af fysisk eller verbal
korrektion (herunder brug af pisk, tajle, sporer, eller andre remedier), eller ryk eller flaning i
mund, der medfarer smerteligt ubehag — ma ikke benyttes pa noget tidspunkt i treening og
handtering af hest.”

Instruksen "giv den en ordentlig en” er efter Appeludvalgets opfattelse ikke en instruks, der i en
ridemaessig kontekst fremstar, som en anvisning og treeningsmetode der omfattes indenfor kriterierne
af korrektion og/eller irettesesttelse, men er en forseetlig opfordring fra traeneren til rytteren om at straffe
hesten, ved overdreven brug af fysisk korrektion.

Indklagede har ikke redegjort naermere for, hvad der er sket efter de 12 sekunders videoklip ud fra en
ridemaessig kontekst, uagtet at det ikke vil have indflydelse pa Appeludvalgets afgarelse i sagen.

Appeludvalget har pa made den 15. august 2024 draftet habilitet, hvor 2 udvalgsmedlemmer valgte at
traekke sig forud for vurderingen af neervaerende sag. Det forhold at 3 udvalgsmedlemmer tidligere har
truffet afgarelse overfor indklagede i en anden sag, ger ikke udvalgsmedlemmere inhabile i
naerveerende sag.

AFGORELSE:

Thi bestemmes

Indklagede har overtradt DRF's Feelles Bestemmelsers punkt 16 og DRF'’s retningslinjer for etisk
korrekt anvendelse af heste til ridesport, idet den afgivne instruks "giv den en ordentlig en” ved
treeningen den 7. februar 2022 efter Appeludvalgets opfattelse er en forszetlig opfordring til at straffe
hesten ved overdreven brug af fysisk korrektion.
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Indklagede idemmes en bgde pa kr. 5.000 og en sanktion pa 3 maneders karanteene og udelukkelse
fra alle konkurrencer og aktiviteter under DRF.

Karanteenen regnes fra 3. oktober 2024.

DANSK RIDE FORBUND

Appeludvalget

Fungerende/formand

Henrik Tofte Olesen Pernille Nordskov William Kanta

Denne kendelse er sendt til:
Indklagede: Anders Helgstrand

Klager: Dansk Ride Forbund
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